revitalizace tyrsova vrchu a bohdalce
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Online anketa se uskutecnila ve spoluprdci méstskych ¢asti Praha 4 a Praha 10 ve dnech
12. 4. a7 3. 5. 2021. U¢elem ankety bylo zjistit, jakym zpGsobem respondenti v soucas-
nosti vnimaji a vyuZivaji oba kopce a stanovit priority v ramci pfipravované studie re-
vitalizace Uzemi. Tento dokument shrnuje hlavni vysledky ankety ve strucné a vystizné
podobé. Podrobné odpovédi na oteviené otazky a podnéty zanesené respondenty do
mapy byly predany jako podklad zpracovateli studie.

Ankety se zucastnilo (tj. nejméné jednu otazku zodpovédélo) celkem 344 respondentd.
Mezi respondenty mirné prevazovali muzi (53%).

Vétsinu (55 %) respondentd tvofili tficatnici, ¢tvrtinu Ctyficatnici a osminu mladi lidé
ve vékové kategorii 18 az 29 let. Podil respondentl do 18 let stejné jako v seniorském
véku je statisticky nepatrny.

S vékovou skladbou respondentl souvisi dominantni podil lidi pracovné ¢innych (80 %),
a rovnéz vysoky podil Zen na materské/rodicovské dovolené (13 %) hojné zastoupenych
mezi tficatniky a Ctyricatniky. Podil studentl je 4 %. Podil respondent(l ve vSech ostat-
nich kategoriich (v domacnosti, nezaméstnani, seniofi) je nepatrny.

Nejvétsi podil respondentll (27 %) Zije v oblasti Bohdalce. Nasleduji Nusle (23 %),
Michle a Praha 10 mimo Bohdalec (shodné 21 %) a ostatni ¢asti Prahy 4 (8 %). Zadny
respondent neuved! bydlisté mimo Prahu 4 nebo Prahu 10.
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Navstévnost Bohdalce je vyssi nejen z hlediska ¢etnosti. O 35 % vyssi je také celkovy
pocet respondentd, ktefi tento vrch alespon pfileZitostné navstévuji.

Oba vrchy navstévuje nékolikrat ro¢né nebo castéji 37 % respondentd.

Respondenti, ktefi Tyrsdv vrch a Bohdalec (skoro) nenavstévuji, uvedli nejéastéji (ve
46, resp. 56 % pripadu) jako dlvod jejich Spatnou dostupnost. S odstupem nasleduje
zdlvodnéni, Ze respondenti maji radéji upravené méstské parky nebo Ze se v okoli na-
chazi dostatek jinych atraktivnich mist k traveni volného c¢asu - podil téchto odpovédi
se v pfipadé Bohdalce pohybuje kolem jedné Ctvrtiny, v pfipadé TyrSova vrchu kolem
jedné pétiny.

Duavody pro ndvstévu Tyrsova vrchu < dlvod k ndvitéve
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Oba vrchy slouzi predevsim jako misto vychazek obyvatel blizkého okoli, ktefi oceruji
zdejsi klid. Mnozi z nich radi pozoruji pfirodu uprostfed mésta. Pomérné vyznamny je
také podil respondentd, kteti zde venci psy nebo béhaji. K vyjizdkam na kole slouZi oba
kopce s ohledem na naroc¢nost terénu spise okrajové. Lesni hfisté na Bohdalci je hojné
vyuzivano rodici s détmi, zejména témi Zijicimi v oblasti Bohdalce.

Pocit bezpeci, udrZba a stav cest < bezpe&nost

Jednotlivé aspekty hodnotili respondenti, ktefi navstévuji jeden ¢i druhy vrch alespor
jednou roc¢né, na stupnici 1 az 5 jako ve skole.
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Priimérné hodnoceni se v Zadné ze sledovanych kategorii vyznamné nelisi. Nejlépe jsou
oba vrchy hodnoceny z hlediska bezpe&nosti pies den. Zeny se zde v priiméru citi jen

0 malo méné bezpecné nez muzi (priimérna znamka 1,97/2,33 v pfipadé TyrSova vrchu
a 1,99/2,32 v pripadé Bohdalce). Nejhlife je hodnocen stav cestni sité. Jedna se vSak

o hodnoceni prliimérné.
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Hodnoty Tyrsova vrchu a Bohdalce

Vyznamna cast respondentl oceriuje pfirodni, lesni charakter Gzemi, idealni k prochaz-
kam i kondi¢nimu béhu pro zdatnéjsi bézce. Mnozi zdUraznili, Ze diky urcité “divokosti”
a omezenému mnozstvi “atrakci” se jedna o klidnou lokalitu. Obavajici se, Ze ptiliSnym
“zkultivovanim” a “zatraktivnénim” by se tato hodnota obou vrch( mohla vytratit. Opa-
kované jsou mezi hodnotami zmifiovany také vyhlidky do Sirokého okoli.

Problémy Tyrsova vrchu a Bohdalce

Nejcastéji zmifovanymi nedostatky jsou Spatna pfistupnost, chybéjici propojeni obou
kopcU a nedostatek lavicek. Respondenti mnohokrat upozornili na nedostatek odpad-
kovych koG a zanedbana mista, kde se hromadi neporadek. Uzemi podél Zelezniéni
trati (pres kterou vede nejkratsi, ale nepfilis bezpecnd, spojnice obou vrchl) plsobi
neprivétivym, zpustlym dojmem. V odlehlych ¢astech Uzemi se nachazeji noclezisté lidi
bez domova. Nezanedbatelna ¢ast respondent( by uvitala lepsi cestni sit a pestrejsi
nabidku aktivit pro déti (jediné lesni détské hristé na Bohdalci nepovaZuji tito respon-
denti za dostacujici). Nékolik respondent(l uvedlo, Ze kopce jsou odlehlé a “klidné” do
té miry, Ze se tam ve vSedni dny neciti pfiliS bezpecné. Opakované také zaznéla vyhrada
vUci neuklizeni psich exkrementd.

Priority revitalizace Tyrsova vrchu

Respondenti mohli zvolit az pét moZnosti z deviti a sefadit je podle dulezZitosti. Prvni
volbé v poradi byla pridélena vaha 5 preferencnich bod(, druhé 4, tfeti 3, ¢tvrté 2 a
paté 1 bod. Souhrnny soucet prioritnich bodl pridélenych jednotlivym moZnostem vse-
mi respondenty, ktefi odpovédéli na tuto otazku, je v grafu niZe prepocten na procenta.
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Jasné nejvice preferencnich hlasi ziskaly navrhy smérfujici ke zlepseni propojeni Tyrso-
va vrchu s okolnimi rekreacnimi plochami - na jednu stranu s parkem Jezerka a Kapito-
lem, na opacnou stranu s Bohdalcem. Nasleduji s odstupem pfijemné vychazkové cesty
s lavickami a kochani se vyhledy z vyvySenych mist. Grilovisté nebo rozhledna jsou na-
vrhy méné prioritni.

talizace tyrsova vrchu a bohdalce

Priority revitalizace Bohdalce

Respondenti mohli zvolit aZz pét moZnosti z deseti a seradit je podle dlleZitosti. Prv-

ni volbé v poradi byla pfidélena vaha 5 preferenénich bodd, druhé 4, tieti 3, Ctvrté 2

a paté 1. Souhrnny soucet prioritnich bodu pfidélenych jednotlivym mozZnostem viemi
respondenty, ktefi odpovédéli na tuto otazku, je v grafu niZe prepocten na procenta.

-~ ;660 (92
\(\\z“\ i ot°
e \oe
o~ 45 oV
0 X o~ N
(& ox° o N . -\\0"‘ \'\6\‘*0 ,
PR\ 3Q ' (:(\ \o\e M\g’l« \‘\\ \
W & N &0 (©F & W e
<e° et® Wo¥ N ® N Wt " NN
’\Sﬁ & 1,“\\\0 “('\‘06 \\'e\og xs\“é((\ 00\"0 SO L ¢
QO (4] Q %) P R LA Q .
(oﬂ’O\e 3 QJ('\‘O '\\\(\\eé\\ o\ & 90\0\\& & “36 B\ e 0\‘06‘\‘ \i\({\d\\ s"l\\@\) \3‘@\\
,,"' Q e _,1\(’ > .:‘ ,(\'\ 5 4(\0 (\
' Y NG A0 o~ 2C ) O 3 \! « o
Q"(\((\ Q( ov \(\OC (\’66 ‘e\a* \(\(’é S Q01’0 Q( o® \“\(\0 350\) ? . \'\»Lda
D:\'OIO qcb(’l" 9 ofo of ofo %,]/0[0 gb«olo 000 ,‘,Lolo 900[0 \_e( . oo
R LN OO QT & ® .6 .o 2

Nejvice preferencnich hlasi ziskalo pfimé pési propojeni Bohdalce s TyrSovym vrchem.
Vyznamny je také témér 13% podil preferencnich hlast pro usnadnéni vstupu do pfi-
rody. KIli¢ k revitalizaci Uzemi tedy spociva ve zlepSeni prostupnosti a pfistupnosti obou
vrcha. Velmi poptavané jsou také atraktivni vyhledy do Sirokého okoli z vyvysenych
mist. Rozhledna se jevi v kontextu vysledkl ankety jako méné prioritni, podobné jako
na TyrSoveé vrchu.

Jednoznacné uprednostfiovanou moznosti je propojeni obou vrchll mostem nad Zelez-
nici. Toto feSeni preferuje 73 % respondentdl, ktefi propojeni kopcl vybrali jako jednu
ze svych priorit. 18 % preferuje schodisté a prichod pod Zeleznici, 9 % respondentd
nema vyhranény nazor.
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